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- Vorsitzende der LFV-Mitgliedsverbande

- RBM/KBM, die nicht Vors. eines LFV-Mitgliedsverbandes sind
- LFV-Vorstand

- Landesgruppen BF / WF
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Fluorhaltige Schaumldschmittel umweltschonend einse tzen
hier: a) Ratgeber
b) LFV Bekanntmachung 2010/01

Liebe Kameradinnen und Kameraden,
anliegend ubersenden wir IThnen eine Information von unserem Bundesverband / DFV, bzw. An-

schreiben der AG Trinkwassertalsperren e. V., mit der Bitte um Kenntnisnahme und Weiterleitung
in Ihrem Zustandigkeitsbereich.

Mit kameradschaftlichen Griif3en

gez. Michael Sander
Landesgeschaftsfuhrer

Anlagen
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8. Wie ist mit freigesetzten fluorhaltigen
Schaumléschmitteln umzugehen?

Der Umwelt- und besonders der Gewdasserschutz stellen an die
Verwendung fluorhaltiger Schaumldschmittel sehr hohe Anfor-
derungen: Léschwaésser sind im mobilen Einsatz soweit mog-
lich einzudédmmen, aufzunehmen (z.B. Saugwagen) und fach-
gerecht zu entsorgen. In Zweifelsféllen sind die notwendigen
MaBnahmen mit den zustdndigen Umweltdmtern abzustim-
men. In stationdren betrieblichen Anlagen sind geeignete
Loschwasserriickhalteeinrichtungen vorzusehen und anzuwen-
den.
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1.  Wann ist eine Brandbekdmpfung mit
Schaumléschmitteln notig?

Schaumldschmittel dienen der Brandbekdmpfung. Schaummittel
werden zum Loschen brennbarer Fliissigkeiten und schmelzen-
der Feststoffe (Brandklasse B) eingesetzt. Die Brandklasse B
umfasst drei Untergruppen:

» Brennbare mit Wasser nicht mischbare (nicht polare) Fliissig-
keiten und schmelzbare, brennbare Chemikalien

P Brennbare mit Wasser mischbare (polare) Flissigkeiten
» Thermoplastische Kunststoffe einschlieBlich Gummireifen

Dariiber hinaus lassen sich mit Schaummitteln auch Brénde
fester, nicht schmelzender Stoffe (Brandklasse A) bekdmpfen.

2. Was sind fluorhaltige Schaumloschmittel?

Fluorhaltige Schaumldschmittel enthalten oberfldchenaktive
poly- oder perfluorierte Chemikalien (PFC), hdufig auch als PFT
(Perfluortenside) bezeichnet. Sie sind u. a. in wasserfilmbilden-
den Schaummitteln (AFFF bzw. AFFF-AR - Aqueous Film Forming
Foam bzw. -alkohol resistant oder auch in FFFP - Filmbildende
Fluor-Proteinschaummittel) enthalten. Fluorhaltige Schaumldsch-
mittel bilden auf der Oberflache brennbarer Fliissigkeiten oder
auf geschmolzenen Oberfldchen einen diinnen Wasserfilm und
unterdriicken die Emulsion von Brennstoff in den Schaum. Dies
steigert die Loschwirkung des Schaumes oder der Schaummittel-
l6sungen und verhindert gleichzeitig die Riickziindung der
brennbaren Fliissigkeit.

Fluorhaltige und fluorfreie Schaumldschmittel sind an ihrer
Kennzeichnung zu unterscheiden:

Fluorhaltige Schaumléschmittel* Fluorfreie Schaumldschmittel*

AFFF - wasserfilmbildende P - Proteinschaummittel
Schaummittel

AFFF (AR) -alkoholbestandig

FP - Fluor-Proteinschaummittel

P (AR) -alkoholbestdndig

S - Synthetische oder

Mehrbereichschaummittel
FP (AR) -alkoholbesténdig S (AR) -alkoholbestdndig

FFFP - wasserfilmbildende
Fluor-Proteinschaumm.

FFFP (AR) -alkoholbesténdig *siehe DIN EN 1568 Teil 1- 4

3. Wann ist eine Brandbekdmpfung mit
fluorhaltigen Schaumloschmitteln notig?

Das objektbezogene Brandschutzkonzept bzw. das Gefahrenpo-
tential bestimmt die Entscheidung tiber das einzusetzende
Loschmittel. Nach dem Stand der Technik sind fluorhaltige
Schaumldschmittel erforderlich, wenn sich unter Berticksichti-
gung der Einsatzlage (Stoffeigenschaften, Lagerbedingungen,
Beschaffenheit von Anlagen und moglichen Umweltgefahrdun-
gen) mit anderen Schaummitteln keine effiziente Loschwirkung
erzielen lasst.

Ist der Einsatz fluorhaltiger Schaumléschmittel bei der Bekdmp-
fung eines Brandes unvermeidbar, sind Losungen gefordert, den
Eintrag in die Umwelt moglichst gering zu halten.

4. Wann kann auf fluorhaltige
Schaumloschmittel verzichtet werden?

Fir verschiedene Anwendungsgebiete kénnen herkdmmliche
Protein- oder Mehrbereichschaummittel erfolgreich zur Brand-
bekdmpfung eingesetzt werden, z. B.

® bei Brénden der Brandklasse A, Papierlager, holzverarbeiten-
de- und Textilindustrie;

® bei Brénden von Altreifen, Heiz6l, Hausmiilldeponien, -sor-
tier- oder -verbrennungsanlagen,

® wenn Erfahrungen oder Nachweise tiber eine wirkungsvolle
Brandbekdmpfung mit diesen Schaummitteln vorliegen,

® wenn stationdre Anlagen dafiir ausgelegt sind oder das
Brandschutzkonzept es vorsieht.

5. Welche fluorhaltigen Verbindungen sind in
Schaumléschmitteln vorhanden?

Wichtige poly- oder perfluorierte Chemikalien sind die Perfluo-
roktansdure (engl. PFOA = Perfluorooctane Acid) und die Perflu-
oroktansulfonsédure (engl. PFOS = Perfluorooctanesulfonic Acid).
PFOA wird nicht in Schaummitteln eingesetzt. PFOS wird seit
mehreren Jahren nicht mehr in Loschmitteln verwendet, kann
jedoch in dlteren Schaummitteln in hoheren Konzentrationen
enthalten sein.

Anstelle von PFOS werden in fluorhaltigen Schaumléschmitteln
teil- oder polyfluorierte Chemikalien eingesetzt, die hdufig auch
als Fluortelomere bezeichnet werden.

6. Warum gefahrden fluorhaltige
Schaumloschmittel Mensch und Umwelt?

Poly- und perfluorierte Chemikalien sind in der Natur sehr
schwer oder gar nicht abbaubar. Seit ihrer Einfiihrung haben
sie sich weltweit ausgebreitet. Internationale Studien haben
gezeigt, dass poly- und perfluorierte Chemikalien in Lebewe-
sen ebenso nachzuweisen sind wie in Gewdssern und Sedimen-
ten. Einige dieser Verbindungen treten weltweit im mensch-
lichen Blut auf. Deshalb, und weil PFOS im Tierversuch die
Fortpflanzung schéddigt, verbietet die EU seit 27.06.2008 das
Inverkehrbringen und Verwenden von PFOS (Richtlinie
2006/122/EG)' . Fiir Feuerloschmittel auf Basis von PFOS gilt
eine Verbrauchsirist bis zum Juni 2011 (sofern diese vor
Dezember 2006 bereits in Verkehr waren).

Von dem Verbot der EU sind nur die PFOS enthaltenden
Schaumldschmittel betroffen. Es ist allerdings unbestritten,
dass auch andere poly- und perfluorierte Chemikalien langfri-
stig zu Problemen fiir Mensch und Umwelt fithren kdénnen.

7.  Welche Konsequenzen ergeben sich fiir die
Brandbekdampfung?

Es ist notwendig, genau abzuwégen (Gefdhrdungspotential,
Stoffeigenschaften, Anlagenbeschaffenheit) ob PFC-haltige
Schaumldschmittel zur erfolgreichen Brandbekdmpfung not-
wendig sind (siehe Punkt 3 und 4).

Das Uben mit fluorhaltigen Schaumléschmitteln ist zu vermei-
den. Stattdessen sind umweltvertrégliche Schaumbildner
(Ubungsschaummittel) zu verwenden. Muss mit fluorhaltigen
Schaumléschmitteln geiibt werden, sind vor einer Ubung Map-
nahmen zu treffen, damit das freigesetzte Mittel nach der
Ubung vollstindig entsorgt werden kann.

Sollen stationdre Anlagen auf fluorfreie Schaumléschmittel
umgestellt werden, muss hinsichtlich der Applikationsraten die
DIN EN 13 565 T. 2 - Schaumldschanlagen - beachtet werden.

Nicht immer kénnen hdhere Applikationsraten allein eine wir-
kungsvolle Brandbekdmpfung gewéhrleisten. Betreiber haben
gemeinsam mit den Feuerwehren und den Fachingenieuren
geeignete Brandbekdmpfungsmafnahmen abzustimmen.

' In nationales Recht umgesetzt mit der deutschen Chemikalien Verbotsverord-
nung (ChemVerbotsV).
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Schaumléschmittel mit perfluorierten organischen Verbindungen (PFC) und ihre méglichen
Auswirkungen auf die Trinkwasserversorgung

Sehr geehrte Damen und Herren,

aufgrund vermehrter Schadensfélle in der jlingeren Vergangenheit in der Trinkwasserversorgung in
Bezug auf den Einsatz von PFC-haltigen Loschmitteln bitten wir Sie im Rahmen lhrer Méglichkeiten
dafir Sorge zu ftragen, dass diese Feuerléschmiitel sinnvoll und mit Bedacht eingesetzt und
Informationen (ber ihre Auswirkungen auf die Umwelt und besonders auf die Trinkwasserversorgung
an die relevanten Stellen weitergegeben werden.

Poly- oder perfluorierte Chemikalien werden u. a. auch in groBen Mengen in der Brandbekampfung
eingesetzt. Sie ermdglichen aufgrund ihrer Struktur eine effektive Brandbekdmpfung durch gute
Spreitung des Léschmittels zur Abdeckung des Brandgutes und begiinstigen durch ihre hydrophoben
und oleophoben Eigenschaften das sichere Zurlickhalten von Brennstofidampien.

Fir die Umwelt haben diese Chemikalien aber auch problematische Eigenschaften. Sie sind den
sogenannten PBT-Chemikalien zuzuordnen, d. h. sie sind

¢ persistent (mit einer Halbwertszeit von mehreren Tausend Jahren in der Umwelt aufgrund
ihrer schweren Abbaubarkeit)

e bioakkumulierend (d. h. sie reichern sich in den Lebewesen an)

* toxisch (z. B. wirken sie toxisch auf die Leber und teratogen/fruchischédigend)

Die Verwendung von PFC-haltigen Léschschiumen kann lokal zu sehr hohen Gewasser-
verunreinigungen, insbesondere mit PFOS, aber auch mit Ersatzstoffen, z. B. auf der Basis von
Fluortelomersulfonaten, fihren. Im Rohwasser fiir die Trinkwassergewinnung belasten PFC die
natlirichen Ressourcen nachhaltiy. Diese Verbindungen passieren naturnahe Wasser-
aufbereitungsschritte und kénnen nur durch eine weitergehende Wasseraufbereitung, z. B. mit
Aktivkohle, aufwendig aus einem Rohwasser wieder entfernt werden. Insbesondere bei Trinkwasser-
talsperren sind solche Verbindungen problematisch. Hier werden die Léschwassereintrage nicht mit
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der flieRenden Welle fortgespiilt, sondern verbleiben fiir lange Zeit im Talsperrenwasserkérper. In
unser aller Interesse und in Verantwortung fir die Umwelt sind wir hier gemeinsam gefordert.

Als Beispiel fur eine typische Auswirkung sei hier ein GroRbrand in St. Wendel (Saarland) im Mai 2007
erwahnt. Damals wurden 30t PFC-haltige Feuerléschschaume mit typischen Konzentrationen von
1% und 6 % eines PFOS-basierten Tensids eingesetzt. Das angefallene Léschwasser konnte nicht
vollstandig zurlickgehalten werden, so dass kleinere Teiche und Fischweiher und benachbarte
kleinere FlieBgewasser mit PFOS in Konzentrationen bis zu 600 ug/l verunreinigt wurden. In Folge
dieser hohen Gewasserbelastung wurden selbst ein Jahr nach dem GroRbrand noch erhéhte PFOS-
Konzentrationen in Fischen gemessen.

Ein Riickhalt des anfallenden PFC-haltigen Loschwassers ist bei derartigen Branden schwierig. Wenn
es aufgefangen wurde, wird es danach in der Regel in vorhandene Klgranlagen abgegeben. Jedoch
ist in den Klaranlagen eine Entfernbarkeit der Loschwasserinhaltsstoffe gerade bei PFC nicht
vollstandig gegeben. In jedem Fall sollten bei der Entsorgung von Loschwassern detaillierte
Kenntnisse Uber die chemische Zusammensetzung und die Entfernbarkeit der Léschwasser-
inhaltsstoffe vorliegen. Anhand der Herstellerangaben zu den Inhaltsstoffen ist eine Beurteilung der
Situation normalerweise nicht méglich, da aufgrund der Wahrung von Betriebsgeheimnissen keine
genauen Angaben zur Identitat aller in den Schaummitteln enthaltenen Tenside vorliegen.

Eine weitere Geféhrdung des Trinkwassers kann von Loschwasser ausgehen, das Gber
Teleskopmastbihnen verteilt wird. Die Teleskopmastbihnen werden meist mit einem Druck von
10 bar bis 12 bar betrieben. Das &ffentliche Trinkwassernetz weist haufig nur einen Betriebsdruck von
Sbar bis 8bar auf. Bei einer nicht ausreichenden Sicherungseinrichtung kann es zu einem
Ruckdriuicken des Loschwassers in die offentliche Wasserversorgung kommen.

Ende 2006 wurde von der Europaischen Union eine Richtlinie zum Verbot der Anwendung von PFOS-
haltigen Produkten erlassen (Richtlinie 2006/122/EG). In dieser Richtlinie ist auch geregelt, dass
Schaumléschmittel, die PFOS enthalten, nur noch bis zum 27. Juni 2011 verwendet werden dirfen,
wenn sie vor dem 27. Dezember 2006 erworben wurden.

Unser Bestreben ist es, gerade den Feuerwehreinheiten vor Ort deutlich zu machen, dass ein Einsatz
von Schaumioschmitteln, speziell von stark PFC-haltigen, massive Auswirkungen auf die Trinkwasser-
gewinnung haben kann, speziell auf Trinkwassertalsperren.

Eine Reihe von Aspekien lieRen sich unseres Erachtens in enger Zusammenarbeit aller Interessierten
umseizen:

*  Moglichst umfassender Verzicht auf den Einsatz PFOS-haltiger Restbestande im
Einzugsgebiet von Trinkwassertalsperren.

 Erarbeitung von ergénzenden Regeln/Verwendungsempfehlungen fir die Anwendung von
PFC-haltigen Léschmitteln mit dem Ziel der Emissionsreduktion, um die Anwendung der PFC-
haltigen Loschmittel dort unter sicheren Bedingungen fir die Umwelt und die Menschen zu
ermoglichen, wo sie derzeit nicht wirkungsvoll ersetzt werden kénnen.

¢ Einforderung von detaillierten Angaben der Léschmittelinhaltsstoffe durch die
Loschmittelnersteller, um einen angemessenen Umgang mit den Produkten zu gewahrleisten.

* Weiterflihrende Beurteilung der Risiken aus der Verwendung fluorhaltiger Feuerléschmittel,
vor allem im Hinblick auf die menschliche Gesundheit.

e Einrichten einer standigen Arbeitsgruppe bestehend aus Léschmittelherstellern, Anwendern
(Feuerwehren), Behorden, PFC-Herstellern und Vertretem der Wasserversorgung zur
regelmaligen Ermittlung des Standes der Technik und entsprechender Adaption der
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Anwendungsempfehlungen und -regeln unter Beriicksichtigung der Belange der
Trinkwasserversorgung.

e Evaluierung des AusmaRes der ,Unverzichtbarkeit" von PFC-haltigen Léschmitteln und
Untersuchungen zu wirkungsgleichen umweltvertraglichen Alternativen.

Diese Punkte und Anforderungen kénnen nur durch enge Zusammenarbeit aller Beteiligten erfillt
werden.

Wir bitten Sie, sich in diesem Sinne intensiv einzubringen und gemeinsam Losungen zu entwickeln.
Weiterhin bitten wir Sie, geeignete Informationen und Empfehlungen an die Feuerwehren
weiterzugeben.

Wir fiigen den neuen Ratgeber des Umweltbundesamtes .Fluorhaltige Schaumléschmittel
umweltschonend verwenden" diesem Schreiben mit der Bitte bei, ihn an alle Feuerwehren und vor
allem an die freiwilligen Feuerwehren zu verteilen, um auf diese Problematik aufmerksam zu machen.

Der neue UBA-Ratgeber ,Fluorhaltige Schaumléschmittel umweltschonend verwenden® kann unter
http://bit.ly/93sCRU kostenlos heruntergeladen werden - eine gedruckte Fassung kann dort ebenfalls
kostenlos bestellt werden.

Wir hoffen somit eine méglichst flachendeckende Information der Akteure in Fragen der Brand-

bekampfung und des Schutzes der Rohwasserressourcen und damit des Schuizes unseres
Trinkwassers zu erreichen.

Freundliche Griike
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Dr.-Ing. Walter Thielen Prof. Dr.-Ing. Lothar Scheuer
Hauptgeschafisfuhrer Vorsitzender

DVGW Deutscher Verein des Gas- und ATT Arbeitsgemeinschaft

Wasserfaches e.V. Trinkwassertalsperren e.V.
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